Esclarecimento sobre as Provas da ACDM em 2013

Apbs reunido de direcdo da ACDM, decidiu a mesma esclarecer todos os interessados
sobre as decisdes e acontecimentos relativos as provas do Circuito da Boavista 2013 e 0
Circuito Outono ACDM.

Circuito da Boavista 2013

Como é do conhecimento geral, a prestacdo de servigos de organizacdo desportiva das
provas do Circuito da Boavista 2013 foram contratadas atraveés de Concurso Publico.
Ao dito concurso concorreram trés clubes nacionais, a ACDM - Associacdo de
Comissérios de Desportos Motorizados, 0 MCE — Motor Clube do Estoril e 0 CAM —
Clube Automdvel do Minho. Apds entrega da documentacdo exigida por parte da
entidade contratante, a CMPL - Porto Lazer — Empresa de Desporto e Lazer do
Municipio do Porto, E.E.M., os clubes envolvidos receberam o relatorio preliminar,
onde constava a apreciacdo e andlise das propostas admitidas. Os membros do juri,
deliberaram por unanimidade, que a proposta mais vantajosa em todos os critérios de
fatores e subfactores de avaliagéo, sendo eles: preco, elaboragéo e estrutura da proposta,
meios humanos, meios técnicos, servicos prestados e qualidade dos servigos de
organizacdo desportiva, era a do MCE. Quando a ACDM, recebeu o relatério
preliminar, e ao estranhar algumas das classificacdes, procedeu a um pedido de
audiéncia prévia a Porto Lazer, onde questionou a mesma sobre a dita avaliacdo, tendo
em conta as proposta apresentadas pelos outros clubes, nomeadamente em relacdo as
viaturas de intervencdo rapida, que na proposta do MCE ndo constavam, e em relagdo a
proposta do CAM, onde ndo constava valores relativos a alojamento e refeicGes dos
seus colaboradores. Pedimos ainda, na mesma audiéncia prévia, a possibilidade de
retificarmos o0 nosso orcamento caso se verificasse que as viaturas seriam da
responsabilidade da entidade adjudicante. A Porto Lazer, aquando do relatério final,
onde deliberou, uma vez mais por unanimidade, a entrega da organizacao desportiva das
provas ao MCE, respondeu aos esclarecimentos solicitados pela ACDM. Sobre a duvida
colocada sobre as viaturas de intervencdo rapida, fomos informados que foi esclarecido
ao MCE, que as mesmas seriam fornecidas pela Porto Lazer, e que essa informagéo foi
dada a todos os clubes. A ACDM concorda e na altura leu o dito esclarecimento, mas
nédo lhe deu a devida importancia, pois no programa do concurso, onde refere as pecas
do procedimento esta descrito que serve de avaliacdo os anexos | e Il do caderno de
encargos, relativos a servicos e meios e onde consta o pedido de or¢camento para todas
as viaturas de intervencdo e transporte de material, ndo nos sendo dada a hipétese de
retificar 0 nosso orcamento. Sobre a proposta do CAM, a entidade adjudicante,
informou que apesar do fornecimento das refei¢cGes e alojamento correr por conta do
adjudicatario, ndo releva para efeitos de avaliacdo da proposta e ponderacdo de tais
valores, 0 que a nosso entender € inconcebivel. Face ao exposto, o jari manteve na
integra a sua posicdo inicial, mantendo o teor e conclusdes do relatorio preliminar.

A quantificacdo das propostas apresentadas foi entdo favoravel ao MCE, tendo 0 mesmo
100% em quase todos os fatores de avaliacdo, como por exemplo na qualidade dos
servigos de organizacgdo desportiva, meios humanos e técnicos prestados. O unico fator
de avaliagdo onde os mesmos ndo receberam a melhor pontuacdo foi relativo ao preco
apresentado, sendo o CAM quem apresentou o valor da proposta mais baixo (-6.000,00
€), na ordenagdo das propostas, onde 0 critério de adjudicagdo estipulado é o da
proposta economicamente mais vantajosa para a entidade adjudicante, foi o MCE que
ficou em primeiro lugar. A proposta por nds apresentada este ano € semelhante a de
2011, onde tivemos a melhor pontuacdo, este ano, ficamos em ultimo recebendo 0%, no



que concerne aos meios humanos, técnicos, servicos prestados e qualidade dos servigos
de organizacéo desportiva. Temos consciéncia, que o0 modelo de avaliacdo das propostas
(Anexo 11 do caderno de encargos) difere ligeiramente do concurso anterior, mas nao
justifica a falta de pontuacao da nossa proposta.

Com todas estas evidéncias, continuamos a nos questionar, como é possivel, por meia
duzia de papéis, quantificar e qualificar a capacidade de organizacdo de uma prova
desportiva num Circuito Citadino, em que ja prestimos provas do Nnosso
profissionalismo tanto a nivel nacional como internacional, onde outros nunca o tinham
feito.

Circuito Outono ACDM

Prova atribuida, pela Direcdo da FPAK, a 05 de Novembro de 2012 a ACDM, e
agendada para os dias 12 e 13 de Outubro de 2013, onde iriam competir as categorias
Taca de Portugal de Cléassicos de Circuitos 1300, Taca de Portugal de Classicos de
Circuitos, Taca de Portugal de Classicos Pos-Histéricos de Circuitos, Campeonato de
Portugal de Sport-Protétipos, Troféu Abarth 500 e Troféu Single Seater Series, enviou a
ACDM o regulamento particular da prova, o horario e o boletim de inscricdo para a
FPAK no dia 26 de Agosto para aprovacdo. No entanto recebemos uma informacéo da
FPAK no passado dia 20 de Setembro, onde nos informaram que:

Ap0s reunido da Direcdo da FPAK com o promotor oficial dos Campeonatos e Tacas
Nacionais, a Talentfusion, foi solicitado pelo promotor “o adiamento da prova da Taca
de Portugal de Classicos de Circuitos, tendo em conta a pouca afluéncia prevista para
a mesma. Assim, a mesma ndo se ira realizar na data inicialmente prevista, 12 e 13 de
Outubro, pelo que solicitamos a alteragdo do regulamento particular da prova bem
como o seu horario.”

Ao sermos confrontados com esta deciséo, e sabendo que nas Prescri¢cbes Gerais de
Automobilismo e Karting publicadas em 01/ 12 / 2012 no seu Art® 4 § 2° dizem:

“§ 2.°- O Clube Organizador reservar-se-a o direito de anular uma prova, mediante
prévia autorizacdo da FPAK, se a data do fecho das inscricdes (mencionada no
Regulamento Particular da Prova), o numero de inscritos for inferior ao nimero
minimo estipulado pela regulamentacdo do Campeonato / Tacga / Troféu, ou em caso de
for¢a maior que ndo permita a efetivagdo da mesma”., questionamos a FPAK, sobre a
decisdo tomada e sobre a legitimidade do promotor de adiar a referida corrida, e fomos
informados que “A Federacdo é de todos os intervenientes no desporto automoével
nacional, sendo gue sO os associados tém direito a voto. Como sabe, existem associados
que ndo sao clubes; o promotor em causa nao € hipotético, mas efetivo, dado o contrato
existente entre ele e esta Federagdo.”, para além disso “A Federa¢do ndo anulou
nenhuma prova, simplesmente adiou, a pedido do promotor, uma das categorias
incluidas no evento. Esta alteracédo é uma decisdo da direcdo da FPAK apds reuniao
com o promotor com quem tem um contrato celebrado.”. Logo ap0s esta decisdo da
FPAK, optdmos por manter a prova, fazendo-a somente num dia e com as trés restantes
categorias. Falamos com os promotores, que acederam a fazer as duas corridas num dia,
excetuando o promotor do Troféu Abarth, que informou que para eles, e sendo a Ultima
corrida do troféu, e onde se iria consagrar o campedo do Troféu Abarth 500,
logisticamente seria complicado fazer as duas corridas no mesmo dia, pois em caso de
avaria e/ou acidente de alguma viatura na primeira corrida poderiam nao ter tempo para
reparar para a segunda corrida. Assim sendo, e ao depararmo-nos com todas estas
dificuldades, e apesar de equacionar fazer na mesma a prova com duas categorias,
chegamos a conclusdo que financeiramente seria impensavel fazer a prova, decidimos,
no dia 27 de Setembro, solicitar a FPAK o cancelamento de todas as corridas. No dia 30



de Setembro recebemos por parte do Diretor Geral da FPAK a autorizacdo do
cancelamento da prova. Na mesma data, informamos os promotores da nossa deciséo e
da autorizagdo da entidade competente. Posteriormente, constatdmos que duas das
categorias gque inicialmente estavam integradas na nossa prova, iriam fazer parte de um
outro evento, a realizar por outro clube. O estranho desta situacdo é que o regulamento
particular da prova em questdo foi aprovado pela FPAK no dia 24 de Setembro. Outra
situacdo também estranha para nds é que o promotor adiou as corridas da Taca, mas até
ao momento ndo nos contactou para saber se havia possibilidade de realizar essas
corridas ainda este ano, noutra data. Pelos vistos assumiu fazer as mesmas com outro
clube, 0 que aconteceu com outras categorias.

Por todas as evidéncias acima referidas, cumpre-nos o dever de informar e tentar
esclarecer os factos ocorridos nas duas provas em questdo, a fim de evitar mais
especulacbes e devaneios por parte de terceiros, quando ndo sabem o que na realidade
se passou.

A Direcéo da ACDM



